Protokét Nr 9
z posiedzenia Komisji Rewizyjne;j
z dnia 16 grudnia 2011 r.
Spotkanie odbyto sie w salce narad Urzedu Miejskiego w Wiecborku.

Posiedzenie trwato od godz. 15:30 — 17:00.
Obecnos¢ wedtug zatgczonej listy obecnosci.

Spoza Komisji w spotkaniu uczestniczyli:

1. Sekretarz Gminy — R. Jesionowska-Zawieja
2. Burmistrz Wiecborka — P. Toczko
3. Przewodniczgcy Rady Miejskiej — J. Kujawiak

Przewodniczacy Komisji powitat Sekretarz Gminy R. Jesionowska-Zawieja, Burmistrza Wiecborka —
Pawfa Toczko i Przewodniczagcego Rady Miejskiej J. Kujawiaka oraz przedstawit porzadek obrad
komisji:

1. Rozpatrzenie pisma p. Leszka Skazy skierowanego do Przewodniczgcego Komisji Rewizyjnej Rady
Miejskiej w Wiecborku, dotyczace wyjasnienia rozbieznosci pomiedzy Uchwatg Rady Miejskiej
w Wiecborku Nr XXXIX/313/09 z 29.10.2009r., a ekspertyzg dotyczacg waloréw Krajeriskiego Parku
Krajobrazowego.

2. Ustosunkowanie sie Komisji do ztozonych przez Burmistrza Wiecborka materiatéw
uzupetniajgcych, zwigzanych zaleceniami pokontrolnymi w kwestii szczegétowego rozdysponowania
Srodkdéw pochodzacych z oszczednosci w Funduszu Ptac.

3. Ustalenie planu pracy Komisji na 2012 rok.

Poprosit, aby punkt drugi omoéwic jako pierwszy, poniewaz jest on stosunkowo krotki.

Radni nie wniesli sprzeciwu.

Ad. 1 R. lJesionowska-Zawieja — Sekretarz Gminy przedstawita cztonkom Komisji dodatkowe
informacje dot. kwestii szczegétowego rozdysponowania srodkéw pochodzacych z Fundusz Ptac.
1. Kwota przeznaczona na wzrost wynagrodzen w latach 2010-2011 — 67464,00 zt (w tym 38880,00 zt
wzrost wynagrodzenia dla Zastepcy Burmistrza),

2. Kwota przeznaczona na wzrost dodatku za wieloletnia prace w 2011 r. — 5187,80 zi.

3. Skutki finansowe wzrostu podwyzek oraz wzrostu dodatku za wieloletnig prace — 88376,80 zt.,
sktadka ZUS (15,19%) — 13424,44 zt, sktadka f. pracy (2,45%) — 2165,23 ,
4. Kwota przeznaczona na zwiekszenie zatrudnienia pracownikdw w ramach robot publicznych —
58 756,91 zt.

Pytan nie byto.

Ad. 2 — Rozpoznanie pisma L. Skazy.

Przewodniczacy Komisji M. Wobszal wyjasnit, Zze pismo zawiera zarzuty skierowane pod adresem
Burmistrza Wiecborka. Poprosit Burmistrza, aby udzielit Komisji wyjasnien. , Poprositem juz o ocene
wartosci przyrodniczych. Chciatbym, abyscie poprosili o materiaty, ktdre pozwolg nam wyjasnic te
sprawe.



»W. Kuszewski dodat, ze nalezy powotac Zespot Kontrolny.

H. Szwochert chciatby co$ wiecej wiedzie¢ w temacie ekspertyzy.

M. Wobszal stwierdzit, ze chciatby, aby Komisja dziatata w petnym skfadzie. Nie powotujemy Zespotu
tylko zbadamy sprawe wspélnie.

J. Antczak dodat, ze na jego terenie miata by¢é budowana biogazownia, wiec nie wie czy chodzi
tez o jego tereny.

W. Kuszewski poprosit, aby sprawdzi¢ czy sytuacja taka jest mozliwa.
M. Wobszal poprosit, aby przegtosowano czy sprawe wyjasnia¢ ma cata Komisja.

Wynik gtosowania:

”

»Za 4 glosy

»wstrzymujace” 1 gtos
Nastepnie poprosit Burmistrza P. Toczko, aby wyjasnit przedmiotowy temat.

Burmistrz P. Toczko odpowiedziat na zarzuty, zawarte w piSmie L. Skazy. Wyjasnit, ze pismo
nacechowane jest duzg dozg ztosliwosci. Stowo ekspertyza jest zapisane w cudzystowiu,
a przygotowane zostato przez ekspertéw. | tak:

,Czy Burmistrz odméwit? Burmistrz nie miat prawa odméwic i nie odmdwit. Dokument taki musi
zostaé zczytany. Zawierat btedy w nazwie miejscowosci czy nr dziatek. Nie dziwcie sie, ze chce
sprawdzi¢. W poprzedniej ekspertyzie byty btedy i zostato nam to wytkniete na sesji. Jest to jedyny
powdd, ktdry spowolnit wydanie dokumentu. Mieliscie tez pretensje, ze jakies dokumenty zostaty
szybciej wydane prasie niz Radzie. Nie chciatem wydac go przed otrzymaniem przez Was Radnych”.

K. Wilczynski zapytat czy prasa dostata ten dokument wczesniej?
Burmistrz P. Toczko odpowiedziat, ze nie, tylko pierwszg strone.
M. Wobszal zapytat jak dtugo byt zczytywany dokument?

Burmistrz odpowiedziat, ze , ok. miesigca, pracownicy majg tez swoje sprawy biezgce. Kolejny zarzut
dot. utajnienia dokumentu. Odpowiadam, wiec ze nie utajniono tylko nalezato go przeczytac.
Na wspomnianym terenie 731 ha swojg posesje ma tez moja mama. Uchwata Rady Miejskiej
przewidywata teren miedzy Witunig, a Runowem i Peperzyn. Byty wytgczone poszczegdlne elementy
gminy, kawatek przy jeziorze i Peperzyn. W trakcie rozmdéw ustalono, ze w ramach tych samych
srodkow eksperci wykonajg ekspertyze dla wiekszego obszaru, aby ujednolici¢ teren. Uchwata Rady
Miejskiej mowita o 2820 ha.

M. Wobszal —,,czyli chodzi o teren wzdtuz Peperzyna?

Burmistrz odpowiedziat, ze tak, chodzito tylko o wyréwnanie granicy dziatek wzdtuz jeziora. Mamy
wiekszg wiedze co na tym terenie sie znajduje.



M. Wobszal zapytat o wykaz dziatek osobowych, ktéry powinien by¢ wg opracowania, a nie otrzymat
go.

Burmistrz odpowiedziat, ze nie moze by¢ podany do publicznej wiadomosci, poniewaz zwigzane jest
to z ochrong danych osobowych. Podanie wiasciciela dziatki jest naruszeniem ustawy o ochronie
danych osobowych. Tym moze zajg¢ sie prokuratura. My nawet nie mamy prawa wiedzie¢, z kim
firmy wiatrowe podpisujg umowy.

K. Wilczynski zapytat czy zwiekszenie obszaru objetego ekspertyzg spowodowato zwiekszenie kwoty
przeznaczonej na ten cel?

Burmistrz odpowiedziat, ze nie, jest to ta sama kwota.

M. Wobszal zapytat o jaki rodzaj gruntu chodzi.

Burmistrz odpowiedziat, ze miasto.

H. Szwochert zapytat czy miasto i wsie nie nalezg do Parku?
Burmistrz P. Toczko odpowiedziat, ze miasto nie byto wytgczone.

W. Kuszewski poprosit o udzielenie pisemnej odpowiedzi. Stwierdzit, ze nie jest przekonany czy
zapoznac sie z wykazem wtascicieli dziatek moze tylko prokuratura.

M. Wobszal poprosit o przygotowanie opinii prawnej w tym zakresie.

K. Wilczynski zauwazyt, ze jest to duza powierzchnia i kto§ mdégt miec inne odczucia. Nie zwieksza
to kosztéw i nie jest robione pod konkretnego inwestora. ,Szkoda tylko, ze nie zostaliSmy
poinformowani”.

Burmistrz odpowiedziat, ze teren pod wytgczenie nie zmienit sie, jest taki sam, zgodny z uchwatg,
tylko teren przebadany bedzie wiekszy. ,,Przez p. Skaze ponieslismy juz koszt w wysokosci 15 tys. zt.
Przeprowadzono badania, ktdre nic nie wykazaty, wiec p. Skaza zaskarzyt tego, ktory prowadzit
badania, a byt on wskazany przez Konserwatora Zabytkéw.

J. Kujawiak przypomnial, ze kiedy przyjmowalismy uchwate to nie wytgczaliémy terenu z parku, tylko
wystepujemy do Marszatka o zmiane granic i podjecie przez niego uchwaty. Do Marszatka wystana
zostata uchwata z iloscig 2820 ha, a przebadana zostata wieksza ilos¢ ha. Wyjasnit, ze Rada nie
otrzymata jeszcze ekspertyzy. Pan Skaza ztozyt ekspertyze o ekspertyzie i dat jg wszystkim
z wyjatkiem Burmistrza i Konserwatora Przyrody. Pismo p. Skazy trafito do p. Kalety i do firmy
opracowujacej ekspertyze. , Nie moge uznacé tego za wiarygodne. Kazdy z Was ma ten dokument.
Mozecie sie z nim zapoznad. Ale poczekajmy na opinie”.

W. Kuszewski stwierdzit, ze Komisja ma dzisiaj ustosunkowac sie do pisma.
M. Wobszal zapytat o kwalifikacje EKOFIRMY.

Burmistrz odpowiedziat, ze jest to firma, ktéra brata udziat w tworzeniu Parku, ktéra ma pojecie
o tym terenie. Plan ochrony KPK zostat wykonany na zlecenie Parku.



M. Wobszal zapytat Cztonkéw Komisji czy uwazajg za konieczne spotkanie sie z osobami, ktére
podpisaty sie pod omawianymi zarzutami (L. Skaza, G. Sowinska, R. Mroczkowski, A. Bettin).

W. Kuszewski odpowiedziat, ze jego zdaniem spotkanie z osobami, ktdre podpisaty sie pod pismem
jest niepotrzebne. Pismo zawiera pytania, na ktére Komisja musi odpowiedzie¢.

Pozostali Cztonkowie Komisji réwniez nie wyrazili checi spotkania sie z osobami stawiajgcymi zarzuty
w stosunku do Burmistrza Wiecborka.

M. Wobszal zapytat Cztonkéw Komisji Rewizyjnej, czy uzyskali wyczerpujagcg wiedze na temat
sprawy. Jezeli tak i nie ma wiecej pytan to bezcelowym bedzie zapraszanie tych oséb. Nastepne
spotkanie zorganizujemy w styczniu — mniej wiecej tydzien po otrzymaniu odpowiedzi od Burmistrza
Wiecborka”.

Ad. 3 Przewodniczacy Komisji M. Wobszal przedstawit projekt planu pracy Komisji na rok 2012 i
poprosit pozostatych cztonkéw Komisji, aby zgtaszali swoje propozycje. W planie pracy na rok 2012
ujeto nastepujace tematy:

1. Styczen — rozpatrzenie pisma z dnia 23 listopada 2011 r. dotyczgce wyjasnienia rozbieznosci
pomiedzy uchwatg Rady Miejskiej w Wiecborku Nr XXXIX/313/09 z dnia 29.10.2009 r.,
a ekspertyzg dotyczgcg waloréw Krajenskiego Parku Krajobrazowego.

2. Luty — sprawdzenie wykonania Zarzadzenia Burmistrza Wiecborka Nr 0050.58.2011 z dnia 12
lipca 2011 r. w sprawie wykonania zadan wynikajgcych z zalecen pokontrolnych Komisji
Rewizyjnej Rady Miejskiej w Wiecborku w oparciu o wykonanie nawierzchni ulicy i chodnika
na ul. Tartacznej w Wiecborku.

3. Maj—Kontrola dziatalnosci ZGK.
4. Wrzesien — Kontrola wydatkéw w szkotach podstawowych i gimnazjach:
a) Gimnazjum Wiecbork
b) Szkotfa Podstawowa w Runowie Krajeriskim.
Przewodniczacy Komisji M. Wobszal poprosit, aby przegtosowaé Plan Pracy na rok 2012.
Wynik gtosowania:
,2a” jednogtosnie
Spotkanie Komisji zakoriczono.
Prot. E.K.K.
Przewodniczgcy Komisji

/-/ Mariusz Wobszal



